UNIVERSITATEA ,,OVIDIUS” DIN CONSTANTA
SCOALA DOCTORALA DE STIINTE UMANISTE
DOMENIUL FILOLOGIE

REZUMATUL
TEZEI DE DOCTORAT

TRADUCERI ROMANESTI DIN AFORISMELE LUI
ARTHUR SCHOPENHAUER. O ANALIZA DIACRONICA

Conducator de doctorat:

Prof.univ. dr. Petre Gheorghe BARLEA

Student-doctorand:

Asist. univ. Cecilia-Iuliana
DUMITRACHE (ciis. VARLAN)

CONSTANTA 2015



Tema prezentei teze de doctorat se concentreaza in jurul unei opere de maturitate a lui
Arthur Schopenhauer, Aforisme asupra intelepciunii in viata (denumite Aforisme pe Intregul
parcurs al lucrarii), si a versiunii romanesti a acesteia, urmarind sa examineze contrastiv-diacronic
diferitele variante existente in limba romana, precum si influenta lor asupra dezvoltarii limbii in
care au fost traduse.

Motivatia alegerii acestei teme rezida in doud aspecte: primul este acela ca traducerile, in
general, au reprezentat o constantd a preocupdrilor mele, atat ca traducator autorizat, cat si ca
cititor de literaturd universala, care, pus 1n fata mai multor variante romanesti ale aceluiasi text, a
fost determinat sa reflecteze asupra problematicii traducerilor si a traducatorului, asupra relatiei
de fidelitate fatd de original, precum si asupra dificultatii de gasire a unei solutii adecvate in nu
putinele cazuri de intraductibilitate prezente in textele cu care lucram. Al doilea motiv pentru
alegerea acestei teme a fost observatia cd, desi alte opere schopenhaueriene au cunoscut
reinterpretari contemporane, publicate la edituri romanesti pe parcursul ultimilor ani, Aforismele
se publica inca si astazi, in aceeasi versiune, si anume, cea din 1912, a lui T. Maiorescu. Se
cuvine sa precizam aici faptul ca, desi aceastd lucrare a lui A. Schopenhauer nu reprezinta opera
sa principald, ea este, totusi, cea care i-a facilitat recunoasterea, catre sfarsitul vietii sale, in
lumea filosofica de limba germani si apoi in cea universala. In plus, prin intermediul traducerilor
acestor Aforisme, publicate de T. Maiorescu la numai doud decenii de la aparitia lor in lumea
culturala germana, publicul roméanesc a avut ocazia de a-l cunoaste pe marele filosof german,
care avea sd devind interesant mai ales prin influenta pe care marele ganditor a avut-o asupra
creatiei luit Mihai Eminescu, pe care Titu Maiorescu o promova in aceeasi perioada.

Dincolo de creativitatea traducatorului, din punctul de vedere al diferentelor structurale
dintre cele doua limbi implicate in traducere, insdsi suprapunerea celor doua texte (original si
traducere) ni s-a parut interesantd si extrem de productivd in ceea ce priveste examinarea
modalitatilor de care dispune limba-tintd (limba romand) in echivalarea unui text scris Intr-o
limba apartinand unei mari culturi si in care se scrisese deja multa filosofie (limba germana). Din
perspectiva limbajului filosofic, limba romana se afla intr-un stadiu incipient de dezvoltare, la
momentul realizarii traducerii Aforismelor de catre Titu Maiorescu. Din acest motiv, observarea
procedeelor de compensare pe care traducatorul a fost nevoit sa le utilizeze, atunci cand nu avea

echivalente in limba-tintd pentru a acoperi concepte exprimate in limba-sursd si cand



suprapunerea celor doud idiomuri era imposibild, devine relevanta pentru studiul evolutiei limbii-
tintd, mai ales daca ne referim la un limba;j de specialitate atat de pretentios.

Asadar, obiectivul general al prezentei lucrdri a fost acela de a verifica etapele genezei
unei traduceri realizate in urma cu un veac si a implicat o dubld analiza: pe de o parte, cea a
relatiei dintre textul original si textul roménesc echivalent si, pe de alta, evidentierea
asemanarilor si deosebirilor dintre diversele variante de traducere ale aceluiasi text, realizate de
acelasi traducator, in momente diferite al creatiei sale. Punctual, acest obiectiv general s-a
realizat prin identificarea metodelor si a strategiilor de traducere utilizate in diferitele variante ale
versiunii romanesti, prin verificarea validitdtii si aplicabilitatii acestor principii si strategii 1n
respectivele variante,prin identificarea solutiilor utilizate de traducator pentru rezolvarea
cazurilor de intraductibilitate. De asemenea, Tn anumit pasaje unde mesajul din textul-{inta pare
sa fie oarecum distorsionat fatd de original, ne-am permis sa propunem solutii noi de traducere,
dat fiind stadiul actual de dezvoltare a limbii romane si, mai ales, a componentei sale filosofice.

Cercetarile In domeniul traductologiei sunt foarte avansate, cum se stie, astfel ca, in
primul capitol al prezentei teze de doctorat am realizat o trecere in revista a celor mai importante
si interesante abordari referitoare la conceptul de traducere si la cel de traductologie,
mentionand, de asemenea, strategiile si procedeele de traducere utilizate Tn procesul de
echivalare a textelor, asa cum rezultd acestea din literatura de specialitate, dar pentru care am
oferit exemplificari cu referire - strict - la relatia germana-romana. In acest mod, a fost conturati
grila de analizd necesard cercetirii contrastive pe care ne-am propus-o. In plus, in al doilea
capitol al tezei, am valorificat si o serie de studii referitoare la filosofia limbajului, cu
aplicabilitate directa la fenomenul traducerilor, mai ales in relatie cu textele filosofice, extrem de
dificil de incadrat in tipologia uzuald (texte literare vs texte tehnice) si, deci, extrem de dificil de
normat din punctul de vedere al actului de traducere.

Foarte important de subliniat este faptul cd, desi existd nenumarate studii, atat biografice,
cat si de specialitate, referitoare la Arthur Schopenhauer, pand acum nu s-a ocupat nimeni, dupa
stiinta noastrd, de o indexare si de o analiza a traducerilor operelor acestuia in limba romana,
care sa demonstreze evolutia peisajului cultural al limbii-{intd (limba romana).

Materialul de lucru este format, pentru textul-sursa, dintr-o editie bibliofila a Bibliotecii
Nationale a Germaniei, editie care, conform casetei redactionale, reproduce textul original si

autorizat de Insusi autorul lucrarii, pe care am coroborat-o cu editia operelor complete ale lui



Arthur Schopenhauer, realizatd de Julius Frauenstddt, editorul personal al filosofului german si
executorul sau literar. Pentru textele-tintd, cercetarea se intemeiaza pe trei edifii succesive
datorate lui T. Maiorescu Insusi, precum si pe reeditdri moderne, care au beneficiat de Ingrijiri
academice.

Modalitatile de analiza pe care le-am utilizat in analiza traducerilor in limba romana
sunt descrierea si analiza contrastiv-tipologica, in conformitate cu cele doua directii de cercetare
pe care ni le-am stabilit ca obiectiv general. Plecand de la textul original, am suprapus diversele
variante existente ale traducerii operei discutate, cu scopul de a analiza punctual metodele si
strategiile de traducere utilizate in demersul de a realiza o traducere adecvatda. Concret, am
examinat asemanarile si diferentele dintre diferitele optiuni de traducere, am identificat metodele
si strategiile de traducere utilizate, analizand validitatea si aplicabilitatea acestora, in vederea
determinarii gradului in care traducerea respectiva isi atinge scopul, si anume acela de a reusi
comunicarea 1n textul-{intd a sensurilor si a structurilor logice si emotionale ale textului-sursa.
De asemenea, am analizat contrastiv si diacronic, totodata, interventiile pe care traducatorul le-a
realizat in propriul text, in momente diferite ale elabordrii versiunii traduse. Pentru studiul
contrastiv-diacronic am ales doud niveluri de analiza: primul, cel al macrotextului, In care
analiza pragmalingvisticd a presupus examinarea structurilor lexico-gramaticale, sintactice i
stilistico-pragmatice ale fiecarui enunt integral dintr-un anumit fragment al operei respective, cu
scopul de a vedea cum functioneazd mecanismele semantico-stilistice la nivelul respectiv si cum
au fost acestea transferate in textul-{intd, respectand intenfionalitatea pragmaticd a autorului
original; al doilea nivel de analizd este cel al claselor gramaticale si a avut scopul de a urmari
modul de echivalare in limba roméana a fiecarei clase si de a trage concluzii referitoare la
eventuala tipologie a strategiilor de traducere utilizate pentru fiecare dintre ele.

Teza noastrd de doctorat se imparte in cinci capitole. Primele doua dintre ele cuprind o
analiza a celor mai importante studii privind aparatul teoretic si critic referitor la traduceri, 1n
general, si la cele de tip filosofic, in special, precum si o prezentare, fara pretentie de
exhaustivitate, a traducerilor din texte germane, cu accent pe cele de tip filosofic, aparute in
epoci definitorii pentru dezvoltarea culturii si a limbii romane (epoca Scolii Ardelene si cea a
Junimii). Capitolul al treilea prezinta, succint, cele mai importante particularitdfi ale stilului
filosofului german, prezente in intreaga sa opera si care se regasesc si in lucrarea analizatd de

noi, in timp ce ultimele doua capitole reprezinta cercetarea contrastiv-diacronica a diferitelor



variante ale versiunii romanesti a Aforismelor lui A. Schopenhauer. Acest demers de analiza

lingvistica a unui text filosofic, desfasurat pe doua niveluri (cel pragmalingvistic si cel al claselor

gramaticale), ni s-a parut util nu doar studiului nostru, ci si viitorilor eventuali traducatori ai

Aforismelor, a caror intentie ar putea fi aceea de a adapta discursul versiunii romanesti a lui Titu

Maiorescu la limba romana contemporana, tindnd seama de evolutia evidenta a acesteia si, mai

ales, a componentei sale de limbaj filosofic.

Citeva dintre concluziile la care am ajuns in urma intregului studiu realizat sunt

prezentate 1n cele ce urmeaza:

1.

Varianta care prezintd cele mai multe modificari ale textului fatd de forma anterioara
este Aoo, adicd cea prilejuitd de publicarea traducerii Aforismelor in volum, in 1890.
Varianta anterioard (notatd de noi A7z76) este, de fapt, prima din seria de cinci
variante de traducere publicate antum de Titu Maiorescu. Aceastd variantd a fost
realizata cu aproape doua decenii In urma fata de Ao si a aparut in revista Convorbiri
literare, in perioada 1872 -1876. Variantele ulterioare celei din 1890 prezinta si ele
modificari, dar acestea sunt minore si putine la numar. Se poate afirma ca varianta
Aogo este aproximativ identicd cu cea din 1912 (Ai2), consideratd a fi varianta
definitiva si cea care, adaptata fiind la grafia actuald, se republica si astdzi in cadrul
peisajului editorial si cultural romanesc;

In raport cu A776, varianta Ago reprezinti o traducere mai putin fideld textului-sursa, dar
mai apropiatd de capacitatea de Intelegere a cititorilor romani ai epocii respective. Cu
alte cuvinte, T. Maiorescu a decis sa revizuiasca textul, acordand o mai mare atentie
structurii si stilisticii limbii roméne, dupa cum Insusi marturisea in Prefafa la editia
publicata in volum, in 1890; astfel, o serie de sintagme, care fuseserad traduse cvasi-
literal Tn A72/76, sufera rafinari stilistice in Ago;

Din punctul de vedere al strategiilor de traducere utilizate de Titu Maiorescu n
talmacirea Aforismelor, in prima variantd (A72/76),s¢ observd o preponderentd a
traducerii literale a textului-sursa, cu necesarele transpozitii impuse de topica diferita
in cele doud limbi implicate in traducere. Cu toate acestea, traducatorul nu ezita in a
folosi, pe alocuri, traducerea modalizatd, careia i se adaugd multe situatii de
supratraducere, dar si cateva de subtraducere (c¢f. P. Newmark, 1995, 39). Exista

destule cazuri in care aceste strategii se regasesc 1n aceeasi fraza,



4. Sub aspect lexical si etimologic, se observa rezistenta lui T. Maiorescu Tmpotriva
asaltului de neologisme, cu precddere in momentul in care invatatul junimist si-a
revizuit traducerea, In 1890. Astfel, in contextul strategiei de traducere literala pe care
a aplicat-o consecvent 1n varianta initiald (A72/76), T. Maiorescu a utilizat o serie de
imprumuturi neologice de origine latind. Variantele ulterioare, incepand cu aceasta
prima revizuire, din 1890, etaleaza termeni autohtoni, multi dintre ei proveniti din
turca sau din slava, pe care traducatorul ii considera, probabil, mai impadmanteniti in
limbajul cititorilor sai de la sfarsitul secolului al XIX-lea. Am observat, deci, ca Titu
Maiorescu, in Incercarea sa de a ramane fidel textului german, nu a ezitat s utilizeze
lexeme care nu erau neapdrat de origine latind, dar care reprezentau echivalente mai
potrivite atit cu textul-sursa, cat si cu sfera de receptare a cititorului roman al epocii
respective; existd, insd, si situatii In care, din dorinta de a evita introducerea
neologismelor acolo unde i1 se pdrea ca exista echivalente romanesti, traducatorul a
utilizat calcuri nefericit alese pentru contextele respective;

5. Cele mai mari dificultati pe care le-a avut de Infruntat Titu Maiorescu in traducerea sa
au fost cele determinate de inexistenta, In limba romana, a unor echivalenti directi
pentru anumite structuri lexico-morfologice si sintactice specifice limbii germane:
substantivele compuse prin juxtapunere, modul Konjunktiv [ al verbelor sau
constructia gerundiva cu functie de atribut. De cele mai multe ori, Tnvatatul junimist a
reusit sa rezolve cu succes problemele induse de diferentele dintre cele doud limbi
implicate in traducere, dand dovada de o creativitate deosebitd si de o usurintd 1n
manuirea ,,virtutilor compensatorii ale limbii romane” (Cf. I. Kohn);

6. Dificultati traductologice suplimentare au rezultat din problemele create de stadiul
incipient de dezvoltare a limbajului filosofic romanesc de la sfarsitul secolului al
XIX-lea. Asa cum am remarcat deseori pe parcursul prezentei teze de doctorat, Titu
Maiorescu se straduieste, concomitent, sa ramana fidel textului-sursa si sa se faca
inteles de cat mai mulfi dintre cititorii sai.

7. Receptarea textului-sursd apare, pe alocuri, ca distorsionatd in anumite pasaje
punctuale din textul-{intd, motiv pentru care am considerat ca este nevoie de o
revizuire a acestora, propunand, In consecintd, variante proprii de traducere pentru

cazurile respective. Consideram ca acest demers este nu doar posibil, ci si necesar,



avand 1n vedere cele doud aspecte care au creat cele mai mari impedimente in
perioada realizarii traducerii: a) limbajul filosofic romanesc actual a evoluat catre un
nivel de dezvoltare suficient si comparabil, intr-o anumitd masurd, cu cel din limba
germand; b) limbajul uzual curent a adoptat, deja, pe scara larga, neologismele care i
se vor fi parut lui Titu Maiorescu prea putin familiare cititorilor sai.

Importanta lansarii, in peisajul cultural al Tarilor Romane de la sfarsitul secolului al
XIX-lea, a versiunii romanesti a Aforismelor lui Arthur Schopenhauer, la doar doua decenii dupa
aparitia acestora la Berlin, este de netagaduit.

in contextul in care limba utilizata de filosoful de la Frankfurt este, uneori, destul de
dificild chiar si pentru germanisti, iar limba roméana de la momentul realizarii traducerii
Aforismelor, cu precadere componenta sa de limbaj filosofic, nu era indeajuns de dezvoltata
pentru a putea ,suporta’ terminologia evoluatd a filosofiei germane, invatatului junimist a dat
dovada, in calitate de traducator, de o creativitate deosebita in cadrul intreprinderii sale de a
talmaci texte filosofice, in general, si pe Arthur Schopenhauer, in special. Asa cum am aratat pe
parcursul intregii teze de doctorat, Titu Maiorescu a folosit diverse strategii si procedee de
traducere, al caror studiu poate fi extrem de folositor celor care doresc sa observe si sa utilizeze,
la randul lor, modalitatile de compensare de care dispune limba roména in actul de traducere a
unor opere ale literaturii filosofice universale (in cazul de fata, ale filosofiei germane).

Precum se stie, insa, conform afirmatiilor intalnite deseori in literatura de specialitate, o
traducere nu este niciodatd perfectd, ea poate fi doar perfectibild. Unele studii de traductologie
plaseaza echivalenta in traducere sub semnul orizontului de asteptare al publicului-tintd. Se poate
spune, probabil, ca o traducere este bund, dacd raspunde cel mai bine nevoilor publicului {inta si
perioadei 1n care a fost realizatd. Analiza concretd pe care am realizat-o asupra variantelor
versiunii romanesti ale Aforismelor lui Arthur Schopenhauer a demonstrat ca intentia vadita a lui
Titu Maiorescu, in calitate de traducator, a fost permanenta adecvare a textului sdu la
realizarii traducerii, ceea ce ii confirma validitatea ca demers cultural de o importantd majora.

Ceea ce nu inseamna, 1nsa, ca el nu poate fi adaptat la nevoile publicului actual.
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